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OCRDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

ACTA N°8/2020

Aos dezassete dias do més de Setembro do ano de dois mil e vinte, pelas
catorze horas e trinta minutos, na Rua dos Anjos, nimero setenta e nove,
segundo piso, em Lisboa, reuniu o Plendrio do Conselho de Deontologia de
Lisboa da Ordem dos Advogados, em sessdo ordindria € com a seguinte
ordem de trabalhos:

1. leitura, discussdo e aprovagdo da ata do Pleno do Conselho de
Deontologia de 03 de Setembro de 2020;

2. Apreciagdo de Recursos das Apreciagdes Liminares:

- Proc. N© 705/2017-L/AL - Visado Dr. _ - Relatora Dra. Cristina
L. Lima

3. Discussao sobre "A Morte de um Arguido em processo disciplinar - debate
sobre possiveis caminhos a seguir na estruturacdo juridica da decisdo a tomar
em sede de processos disciplinares, face a eliminacdo do anterior artigo 1210
do anterior EOA”.

Compareceram o0s Senhores Conselheiros: Dra. Alexandra Bordalo
Gongalves (Presidente), Dr. Ricardo Azevedo Saldanha (Vice Presidente),
Dr. Paulo da Silva Almeida, Dra. Ana Leal, Dr. José Afonso Carrico, Dra.
Maria de Jesus Clemente, Dra. Ivone Cordeiro, Dr. Paulo Farinha Alves, Dra.
Vanda Porto, Dr. Jodo Lino, Dr. José de Almeida Eusébio, Dra. Cristina L.
Lima, Dr, Virgilio Chambel Coelho, Dr. José Castelo Filipe, Dr. José Filipe
Abecasis, Dra. Pauta Cremon e Dr. Vitor Almeida Serra.

Estiveram ausentes os Senhores Conselheiros Dra. Maria do Céu Ganh#o,
Dr. Pedro Baptista-Bastos e Dra. Andreia Figueiredo, os quais comunicaram
previamente o impedimento.
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ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

Estando presente a maioria do nimero legal dos membros do Conselho de
Deontologia de Lisboa, doravante designado simplesmente por C.D.L., a
Senhora Presidente Dra. Alexandra Bordalo Goncalves determinou a
abertura do ponto Um da Ordem de Trabalhos -Leitura, discussado e
aprovagéo da ata do Pleno do Conselho de Deontologia de 03 de Setembro
de 2020- cujo teor, sob o numero 7/2020, submetido a votagdo, foi
aprovado por unanimidade de todos os conselheiros que naquele e neste

plendrio marcaram presenga.

De seguida, pela Sra. Presidente Dra. Alexandra Bordalo Gongalves foi
determinada a deliberagéo sobre ponto Dois da Ordem de Trabalhos -
Apreciagdo de Recursos das Aprecia¢Ses Liminares- no dmbito do processo
N© 705/2017-L/AL, em que é visado o Sr. Dr. Jaime Costa e Relatora a
Senhora Conselheira Dra. Cristina L. Lima.

A Senhora Conselheira Relatora expds detalhada e fundamentadamente o
sentido do seu parecer aqui anexo.

Sujeito o parecer a votagdo foi o mesmo aprovado por unanimidade dos
votos dos Senhores Conselheiros presentes, decidindo este plenério negar
provimento ao recurso julgando-o improcedente, mais se ordenando extrair
certiddo da participagdo do Tribunal para apuramento de eventais
responsabilidade disciplinar do participado.

Finalmente no ambito do ponto Trés da Ordem de Trabalhos -
Discussdo sobre "A Morte de um Arguido em processo disciplinar - debate
sobre possiveis caminhos a seguir na estruturacdo juridica da decisdo a
tomar em sede de processos disciplinares, face a eliminagdo do anterior
artigo 1219 do anterior EOA”:

O Senhor Conselheiro Dr. Paulo da Silva Almeida, promotor da discuss3o
sobre o tema, exp6s que a questd3o que urge ponderar é, do ponto de vista
juridico, o resultado de uma lacuna atualmente existente, e fruto de uma
alteragdo pontual, feita ao Estatuto da Ordem dos Advogados (E.O.A.), até

porque existem distintas fundamentagdes com as quais tende a n&o
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ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

concordar, como por exemplo a ensinada por formador da nossa Ordem que
se sustenta no cancelamento da inscrigdo por morte do advogadb, sendo
até por esse motivo, importante o C.D.L. tomar uma posicdo uniforme
quanto a fundamentagdo a usar nos processos disciplinares durante os
quais ocorra a morte do visado.

Considerou que, anteriormente, o artigo 121.° do E.O.A remetia
expressamente para a aplicagdo subsididria do Codigo Penal (C.P.), o que
nos permitia, na situagdo em aprego, fundamentar a sua aplicagdo directa &
questdo subjudice.

Contudo, actualmente o artigo 126.° do E.O.A. dispde que sdo
subsidiariamente aplicdveis as normas previstas na Lei Geral do Trabalho
em Fungbes Publicas, aprovada pela Lei n© 35/2014, de 20 de Junho. Na
referida lei, ndo é facil encontrar fundamento legal directo para a questo

colocada, ndo perfilnando a sua aplicabilidade.

De acordo com os artigos 127,° e 128.2 do C. P., com a morte do arguido
extingue-se a responsabilidade criminal do agente, ou seja, quer o
procedimento criminal, quer a pena aplicada. Por seu turno o artigo 8° do
Codigo Civil (C.C.) prevé a obrigacdo de julgar, mesmo na falta ou
obscuridade da lei, se necessario recorrendo a analogia segundo as regras
do art.10° e com os limites do art. 11° do mesmo diploma. Adiantou ainda,
que o entendimento deste Conselho de Deontologia relativamente a matéria
sub judice sempre foi, igualmente, o de considerar que a morte do aqui
arguido, em sede de processo disciplinar, implicaria, de igual modo, a

extingdo do procedimento disciplinar.

Assim sendo, e na auséncia de norma expressa referente & matéria em
questdo, por forga da modificagdo do anterior artigo 121.° do EOA, que
sobre esta matéria, remetia diretamente para as disposicdes dos artigos
127.° e 128.0 do C.P., entende que temos que integrar a lacuna existente,

por forma a fundamentar a solugdo aplicavel.

E, para tal, considerando que o entendimento deste Conselho sobre a

matéria em questdo sempre foi a que estd consubstanciada nos dois
Rua des Arios 79 1158 035 Lishoa
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ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

referidos artigos do C.P., e socorrendo-nos ainda ndo apenas das
disposigbes legais supra citadas, mas também dos Principios Gerais de
Direito Penal, no caso em concreto, e ainda, fazendo um exercicio de
interpretagdo extensiva das normas previstas nos artigos 127.° e 128.°2 do
C. P., considerou o Conselheiro ser correcta a aplicacdo, & questdo em
concreto, das previsdes das referidas normas do C.P., ou seja, que devera
ser essa a fundamentagdo a usar em caso de extingdo da responsabilidade
disciplinar por morte do arguido, em processos disciplinares.

Foram ainda expressadas as posiges defendidas pelos Senhores
Conselheiros Dra. Cristina Lima; Dr. Ricardo Azevedo Saldanha; Dr. Paulo
Farinha Alves; Dra. Ivone Cordeiro; Dra. Alexandra Bordalo Gongalves; Dra.
Paula Cremon; Dr. José Afonso Carrigo e Dra. Vanda Porto, seguidas de
debate sobre as vérias fundamentacBes juridicas plausiveis, mas todas
concluindo pela extingdo do processo disciplinar em caso de morte do
arguido.

Esgotado o debate, a Sra. Presidente do C.D.L., nos termos do disposto na
al. ¢) do n°1 do art. 59° do Estatuto da Ordem dos Advogados, cometeu ao
Sr. Conselheiro Dr. Paulo da Silva Almeida a elaboragdo de parecer sobre a

matéria discutida, o que por este foi aceite.

N&o havendo outros assuntos a tratar, pelas 15:40H, a Senhora Presidente
deu o plendrio por encerrado, lavrando-se a presente ata que vai ser

assinada em seguida.

A Presidente, A Vogal Seg;@_téti.o., -
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CONSELHO DE DEORNTOLOGIA DE LISBOA

Processo Disciplinarn® 705/2017-L/AL
Advogado Arguido: Exmo?® _
céd. Prof. L

Participante: | GG

PARECER
(elaborado nos termos do disposto na
al. ¢) do n.? 1 do artigo 59.2 do EOA)

L

Da Participagdo

Em 07-07-2017, o Senhor Participante acima identificado remeteu a este Conselho
uma participacdo disciplinar contra o Senhor Advogado, Exmo. Senhor Dr.-
I, titular da Cédula Profissional L, com domicilio profissional na
I - Lisboa, conforme fls. 2 e 3 e juntando 04
(quatro) documentos (fl. 4 -09), que aqui se ddo por reproduzidos, para todos os
devidos e legais efeitos.
Da presente participagdo, imputa ao Senhor Advogado, de forma resumida, os
seguintes factos:
1. “ 0 apresentante desta queixa ficou a saber através de reunido ocorrida em
9 de Fevereiro do corrente ano de 2017, que teria na sua posse uma
procuragdo com poderes especiais passada pelo seu avd (...) sem que a
mesma tivesse for¢a legal, uma vez que ndo teria sido emitida de forma
correta (...).
2. Naverdade a existéncia da procuragio “irregular”, elaborada e reconhecida

pelo Advogado (...) foi chamada a terreiro na sequéncia de um processo de
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CONSELHQ DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

partilhas que decorre, uma vez que o mandante da procuragdo entretanto
faleceu(...).

(..) a procuragdo emitida em 06/novembro 2015 e certificada pelo Dr.
-, tera sido emitida de forma irregular uma vez que o mandante
poderé nao ter estado presente no ato da sua outorga e autenticagio.

Teve depois conhecimento através do envio de mail que o Sr. Advogado em
9 de Outubro de 2015, definiu a forma de levar a cabo a referida
procuragdo dando as instrugdes que constam do referido email que se
anexa. {..email de 9 de Outubro de 2015)

Parece ser entendimento do Sr. Advogado que ndo seria necessdria a
presenca fisica do mandante, perante si e por isso tera levado a cabo a
certificagdio e outorga da referida procuracdo sem o mandante ter
comparecido em pessoa perante si e na sua presenga.

O ora apresentante faz esta denuncia para deixar bem claro que, caso
tenham acontecido preteri¢des de formalidades essenciais que levem 23
invalidade do documento, ele niao pode vir a ser prejudicado por um ato de

um advogado que terd agido contra lei. (..)".

IL

Da tramitagédo

Por despacho do Exmo. Sr. Presidente do Conselho de Deontologia, datado
de 04 de Janeiro de 2018 (cfr fls 18) procedeu-se a notificacdo do
participante , com cépia da participagdo para que prestasse 0s
esclarecimentos que entendesse convenientes,

Assim, regularmente notificado, o Participado pronunciou-se em 05 de
Fevereiro 2018, através do expediente junto a estes autos de fls 20 a 22, e
documentos de fls. 23 a 24, cujo teor se d4 por reproduzido para os devidos
e legais efeitos, explicando, em suma o seguinte:
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CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

Os presentes autos de Apreciagdo Liminar tiveram origem em
participagdo apresentada por _ em
7.07.2017.

Tal participagdo teria por objectc alegados factos de que o
participante teria tido conhecimento através de um email datado de
9.10.2015 cuja impressdo junta, afirmando que teria tido
conhecimento do mesmo “ja depois de 9 de Fevereiro do
corrente(2017)”, o que é rotundamente falso em face do préprio
documento junto (constante de fls. 8 dos presentes autos de
Apreciag¢do Liminar).

Efetivamente, o documento em causa demonstra inequivocamente
que o email datado de 9.10.2015 a que o participante alude foi

sucessivamente reencaminhado, sendo que o Ultimo dos

destinatérios - (..) - é o proprio participante _
T

Atente-se em que o ultimo dos destinatarios, para quem o email em

causa foi reencaminhado em 10.10.2015, surge identificado como

‘B () qve que corresponde ao participante-
e L

cfr Doc. n? 1 adiante junto), uma das duas pessoas a quem foi
outorgada a procuracgao referenciada na participagdo disciplinar.
Assim ¢ manifesto que o participante ||| G
tomou conhecimento do email em aprego em 10.10.2015 e nio, como
afirma, “ja depois de 9 de Fevereiro do corrente (2017)". (...)
Tendo a participagdo sido apresentada em 7.07.2017, impunha-se a
alegacdo de que tivera conhecimento daquele email nos tltimos seis
meses, sob pena de extingdo do direito de queixa.
Ndo obstante, é inequivoco que o conhecimento por parte do
participante advém de 10.10.2015, como resulta em face do
Rua dos Anjos. 79 . 1150-035 Lisboo
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d)

CONSELHC DE DEONTOLOGK DE LISBOA
documento junto pelo préprio, pelo que se impde concluir pela
extingdo do direito de queixa & data da apresentacdo da mesma (...)

8. Em qualquer caso, sempre se dird que ¢ Advogado visado refuta , em
tudo quanto é do seu conhecimento, a versdo dos factos apresentada
pelo participante N

9. Com efeito, ndo houve qualquer irregularidade no ate de
autenticacdo, que, (..) pressupde a confirmacdo do conteudo do

documento perante a entidade autenticante (...)

Conclusos os autos ao Exmo. Sr. Presidente do Conselho de Deontologia Dr.
Paulo Graga, cfr a fls. 27, foi por este proferido Despacho de Arquivamento,
datado de 15 de Fevereiro de 2018, por ser seu entendimento que “ O
direito de queixa extingue-se no prazo de seis meses a contra da data em que
o titular tiver conhecimento dos factos”

“Assim, da leitura da participagdo e andlise dos documentos anexados d
mesma, constata-se que, pelo menos, desde 10 de Outubro de 2015 {data do
tltimo reencaminhamento do email, que constitui fls. 8), jd o participante
tinha conhecimento do que alega na queixa, sendo apenas, em 07 de Julho de
2017, dd entrada nestes servigos a presente participacdo, pelo que caducou o
exercicio do direito de queixa, em conformidade com o disposto no artigo do
EOA (..).

A Participante e o Participado foram regularmente notificados desta decisdo
cfr, fls 30 e 31, bem como para querendo interpor recurso nos termos

regulamentares, o que veio a ocorrer.

ML

Do Recurso

O Participante veio apresentar recurso em 26/03/2018, cfr 32, ndo
juntando quaisquer documentos e alegando em sintese o seguinte,
Rua dos Anjos, 79 . 1150-035 Lisboo
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CONSELHC DE DEONIOLOGEIA OF LISBOA

0 Dr._ envia o email datado de 09 de Outubro de 2015,
com a referida Procuragdo e Termo de Autenticacdo a pedir que a
mesma fosse assinada pelo requerente da procuracio e the fossem
facultados os documentos mencionados no mesmo, para finalizacdo
do processo de autenticagao.

Esta data 09 de Qutubro de 2015, ndo é a data de conhecimento do
erro do Dr.- mas sim a data de elaborag¢do da procuragio.
() nesta data seria impossivel saber que a mesma procuragio
poderia néo ter valor legal.

() s6 fiquei a saber na reunido ocorrida a 09 de fevereiro de 2017,
que teria na minha posse uma procura¢io com poderes especiais,
passada pelo meu av6, sem que a mesma tivesse forga legal, uma vez

que ndo teria sido emitida de forma correta () “

Por despacho proferido em 19 de Abril de 2018, cfr fls 36, foi 0 mesmo

admitido e ordenada a notificagdo do Participado para querendo contra-

alegar.

E, em 21 de Maio de 2018, o Participado apresentou as suas contra

alegacdes, cfr fls. 39 a 41, alegando em sintese o seguinte:

"

1.

0 participance. || - insistir numa

falsidade, pugnando contra evidéncias, contra as suas préprias
palavras e contra o documento que ele préprio juntou aos autos.
E pois inequivoco, em face das palavras do préprio participante, que

este tomou conhecimento dos factos através de email datado de

09.10.2015 cuja impressio junta.

(.) Veja-se alids que , no recurso agora apresentado, o participante

Ruw dos Anjos. 79 . 1150-035 Lisboa
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CONSELHO DE DEQRIOLOGIA DE LISBOA
do teor do email em Qutubro de 2015, contrariamente ao que
sustentara de forma expressa - e falsa ~ na participagio apresentada.

4. (--) pelo que bem se decidiu pela extingdo do direito de queixa a data
da apresentacdo da participagdo, justificando-se plenamente a

manutengdo de tal decisdo. “

i) Em 03/12/2019, a l—‘ Secgio do DIAP do Tribunal de Loures, notificou a o
Conselho Geral da Ordem dos Advogados, a informar que o participado
tinha sido constituido arguido em processo crime por suspeitas de que “nos
dias 09/10/2015 e 06/11/2015 procedeu ao registo de dois termos de
autenticagdo, através dos quais certificou que _ da
-esteve na sua presencga, onde assinou os termos e que verificou a sua
identidade pela exibigio do bhilhete de identidade, quandc tal ndo
corresponde a verdade.”

i} O tribunal solicitou cépia da participagde disciplinar e da decisio final do
procedimento disciplinar e juntou queixa crime, constitui¢io de arguido e
TIR, bem como termo de autenticagéo da procuragio.

k) Foram os autos distribuidos 4 Relatora para elaboragdo do respectivo

parecer, pelo que,
cumpre decidir:

IV.
Parecer
Nos termos do disposto no Artigo 4.2 do Regulamento Disciplinar (Regulamento n.2
668-A/2015, publicado no Diario da Republica, s.2, n.2 194 (1.%suplemento), de 5
de Outubro de 2015, vem esta Relatora apresentar entio o seu despacho
fundamentado, o que faz nos termos e com os fundamentos que, de seguida, se
passam a expor:
Rua dos Anjas. 79 . 1150-035 Lisboa
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CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

Relativamente a matéria da participagdo disciplinar que foi inicialmente
apresentado pelo Senhor Participante/Recorrente, nio pode esta
Relatora deixar de concordar, na integra, com o teor do Despacho que foi
proferido pelo Senhor Presidente do Conselho de Deontclogia, de fls. 27
a 30 dos presentes autos, cujo teor, na realidade, se subscreve e reitera.
Veio o Sr. Participante alegar que teria na sua posse uma procura¢io
com poderes especiais passada pelo seu av0 mas que a mesma ndo teria
sido emitida de forma correta uma vez que o mandante, ou seja, o seu
avd ndo poderia ter estado presente no ato da sua outorga e
autenticagao.

Ora, como resulta do teor da participagdo e dos documentos juntos, o
participante teve conhecimento da procuragdo emitida e do termo de
autenticagdo, ndo na reunido de 9 de Fevereiro de 2017 como alega mas
no dia 10 de Qutubro de 2015, através do reencaminhamento do email
de 9 de Outubro de 2015.

De facto, poder-se-ia dizer que, o participante, ndo tendo conhecimentos
juridicos, confiaria no participado para elaborar devidamente a
procuracdo e s6 posteriormente ter-lhe-ia sido comunicado que a
mesma padecia de invalidades, pelo que, de facto sé nesse momento
saberia que a mesma era invalida.

Contudo, bastaria o participante ler o termo de autenticagio da
procuragdo, que também foi junto no email de 09/10/2015, para saber
que o seu contetido ndo correspondia a verdade, pois o procurador nio
assinou a procuragdo e o termo de Autenticagdo na presenga do
participado.

Alids, o email de 9 /10/2015, refere expressamente que os docs juntos
deveriam ser assinados pelo mandante e enviados ao Participado para

finalizar o processo de autenticagio.

Rua dos Anjos, 72 . 1150-035 Lisboo
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. CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

N\
7. Assim sendo, ndo pode agora o participante vir dizer que desconhecia a (\X}\}
“irregularidade” da procuragio pelo facto de “néo ter estado presente o |
procurador no ato da sua outorga e autenticagdo”, s6 tendo
conhecimento de tal irregularidade depois de 9 de Fevereiro de 2017!
8. Estabelece o artigo 122 do EQOA que “ O direito de queixa extingue-se no
prazo de seis meses a contra da data em que o titular tiver conhecimento
dos factos”.
9. Assim, o participante conhecia e sabia que quer a procuragio quer o
termo de autenticagdo foram assinados sem a presenga fisica do
procurador perante o participado, desde o email que recepcionou em
10/10/2009, e por isso que o termo de Autenticagdo nio correspondiam
a verdade o que originaria a invalidade da procuragio.
10. Deste modo, deveria ter apresentado queixa do participado nos 6 meses
posteriores ao email de 10/10/2009.
11. Ao apresentar queixa na data de 07/07/2017, j& hd muito que o direito
de queixa caducou.
12. No entanto, deve ter-se em consideragio a informagio agora dada agora
pela [ Secio do DIAP do Tribunal de Loures tribunal e,
13. Resulta do disposto no artigo 121, n® 2 do EOA que, “ O Ministério
, Publico e os 6rgidos e autoridades de policia criminal devem remeter a
- ordem dos Advogados certiddo de todas as denuncias, participa¢des ou
queixas apresentadas contra advogados.”
14. Deste modo, o presente processo deve ser arquivado, devendo ser
extraida certiddo da participagio do tribunal e instaurando o

competente procedimento disciplinar para apuramento dos factos e de

eventual infragdo disciplinar por parte do participado.
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CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA
V.

Decisdo

Posto o que, nestes termos e nos demais de Direito aplicavel, considera-se que, face

a todo o supra exposto, devera este Conselho:

1. Negar provimento a totalidade do recurso apresentado pela Senhor
Participante/ Recorrente, sendo pois 0 mesmo julgado improcedente,
para todos os devidos e legais efeitos.

2. Extrair certiddo da participagdo do tribunal para apuramento de
eventuais responsabilidades disciplinares do aqui participado.

E, pois, o que se propde, a este Plendrio, para decisio.

Lisboa, 01 de Setembro de 2020

A Relatora,

Cristina L. Lima
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